14. melléklet a 44/2015. (XI1. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

ro 7 e 1 . poo ., L.
I.l) Neév és cimek ~ (jelslje meg az eljdrdsért felelGs dsszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Orszaggytilés Hivatala

Postai cim: 1055 Budapest, Kossuth Lajos tér 1-3.

Varos: Budapest Postai iranyit6szam: 1055

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

IL1.1) A kozbeszerzés targya: Az ,Orszaghaz Delegacids termének felGjitasa és rekonstrukcidja” targyt
beruhazashoz kapcsolddo tervez6i miivezetési feladatok teljesitése.

A nyertes ajanlattevé a MATA-DOR ARCHITEKTURA Kft. 4ltal készitett kivitelezési dokumentAcio,
kiviteli terv alapjan ellatja az ,Orszdghaz Delegécids termének feldjitdsa és rekonstrukcidja” targyt
beruhdzas (a tovabbiakban: Beruhazés) kivitelezésének megvaldsitisidhoz sziikséges tervezdi
miivezetési feladatokat az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérol szolo 1997. évi LXXVIII. torvény
(Etv.) 33. § (4) bekezdésben foglaltak figyelembevételével. Ennek keretében a nyertes ajanlattevé
kozremiikodik az épitészeti-miiszaki terveknek megfelel6 maradéktalan megvalositas érdekében,
valamint elGsegiti a kivitelezés soran a tervekkel kapcsolatban felmeriilt szakkérdések megoldasat.

A Beruhézas, amellyel kapcsolatban a kozbeszerzés targya szerinti feladatokat végezni kell magaban
foglalja az Orszaghaz Delegacios termének felajitasat és rekonstrukcidjat, a kapcsoldodo villamos,
gépészeti szerelési munkak elvégzését a kovetkezok szerint:

- a Delegacios terem épitészeti, épiiletgépészeti és er6saramu feldjitasa

- az eredeti beépitett batorozas rekonstrukcija

- restauralasi feladatok elvégzése

- gyengearamu elektromos rendszerek kiépitése

- jarulékos feladatok (allvanyozés; organizaciéhoz kot6d6 feladatok; kozlekedési utvonalak
kialakitasa, védelme; kisteher-felvon6 telepitése; allagvédelem szerkezeteinek kialakitasa;
tolmacsfiilkék bontasa, visszaépitése)

- a Beruhazis miiszaki tartalménak teljes korli megvalositisa, minden munka, feladat
elvégzése, amely a Beruhazas teljesitése soran létrejott eredmény, dtadott eszkozok, kiépitett
rendszer, rendszerelemek rendeltetésszer(, biztonsagos hasznélatahoz sziikséges.

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége: A Delegacios terem teriilete 190 mz2, a felajitasi munkakkal érintett teriilet
mindosszesen 620 m2.

Alagsor 52 m2
F6emelet 251 m2
Karzat 124 m?

Padlas 193 m2
OSSZESITETT 620 m>2

IV. szakasz: Eljaras



IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: A Kbt. III. része, 113. § (1)-(2)
bekezdés szerinti targyalasos kozbeszerzési eljaras

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: A Kbt. III. része, 113. § (1)-(2) bekezdés szerinti targyalasos kozbeszerzési
eljaras

vag

IV.1 argyalasos_eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljara almazasat megalapozd koriilményel
Kbt. 114. § (5) bekezdése szerint targyalasos eljaras barmely esetben alkalmazhato.

K

1V.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriilmények ismertetése: --

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozoé kozzététel 2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: * [ 1L LIS T ILMLILILILI]
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: * [ 1L 11T L VI L[ 1 (KE-szdm/évszim)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetoleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatisanak napja: 2 A kozvetlen részvételi felhivas gazdasagi szerepl6k részére
valé megkiildésének napja: 2016. december 20.

IV.2.3) Az elézetes piaci konzulticiék eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2

IKozbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltérd modon torténd rendelkezésre bocsatasinak indoka: ---

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzddés szama: 1 Rész szama: ° [ ] Elnevezés: Orszaghz Delegacios termének feltjitasa és
rekonstrukci6ja targyt beruhazas kivitelezésének megvaldsitasahoz kapesolodod tervezdi miivezetési
feladatok végzése (652/2016.)

Az eljaras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e dj eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok




A beérkezett ajanlatok szama: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

MATA-DOR ARCHITEKTURA Kft. (1112 Budapest, Di6 utca 3-5.), adészam: 13321316-2-43

A MATA-DOR ARCHITEKTURA Kft. az eljaras els§ (részvételi) szakaszaban a Kbt. 114. § (2)
bekezdésének és 67. § (1) bekezdésének megfelelGen, nyilatkozat benyujtasaval el6zetesen igazolta
alkalmassagat és azt, hogy kizar6 okok nem allnak fenn. Az ajanlattevé az eljaras masodik
(ajanlattételi) szakaszaban nyilatkozott arrol, hogy az eljaras ajanlattételi szakaszdban sem allnak
fenn a Kbt. 62. § (1) bekezdés g)-k) m) illetve q) pontjaiban meghatarozott kizaré okok.

A nyertes ajanlattevé a kizar6 okok, az alkalmassagi kovetelmények tekintetében az eljarast
meginditd felhivasban el6irt igazolasokat (nyilatkozat arbevételrdl, referenciaigazolas, az
alkalmassdg minimumkovetelményei korében elGirt szakemberek ismertetése, képzettséget,
végzettséget igazold6 dokumentumok) a Kbt. 69. § (4) bekezdése alapjan az ajanlatkéré felhivasara

benyujtotta.
Részszempont Ajanlat tartalmi eleme

1.) Fél mérnoknap miivezetés dija (Ft + AFA)

4. kategoria 42.750 Ft + AFA
3. kategoria 57.000 Ft+ AFA
2. kategoria 71.250 Ft + AFA

2.) Mérnoknap miivezetés dija (Ft + AFA)

4. kategoria 85.500 Ft + AFA
3. kategoria 114.000 Ft + AFA
2. kategoria 142.500 Ft+ AFA
3.) Késedelmi kotbér mértéke (Ft /nap) 5.000 Ft /nap

4.) A nyertes ajanlattevé (Megbizott) az értesités
(felszolitas) kézhezvételét6l szamitott legkés6bb hany
munkanapon beliil jelenik meg a kivitelezés helyszinén
vagy a mivezetéssel érintett — a Megbizo altal megjelolt — 2 munkanap
mas helyen (munkanap)

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)




MATA-DOR ARCHITEKTURA Kft.

Az értékelés A részszempontok
részszempontjai salyszamai
(adott esetben (adott esetben az
alszempontjai is) alszempontok
sdlyszamai is)

Ertékelési Ertékelési pontszam
pontszam és sulyszam szorzata

1.) Fél mérnoknap
miivezetés dija (Ft 30
+ AFA)

4. kategoria 18 3 54

3. kategoria 8 3 24

2. kategéria 4 3 12

2.) Mérnoknap
miive-zetés  dija 20
(Ft + AFA)

4. kategoria 12 3 36

3. kategoria 5 3 15

2. kategoria 3 3 9

3.) Késedelmi
kotbér mértéke 5 3 15
(Ft /map)

4.) A nyertes
ajanlattevo
(Megbi-zott) az
értesités
(felszolitas)
kézhez-vételétol
szamitott
legkés6bb  hany
munkanapon 45 3 135
beliil jelenik meg
a kivitelezés
helyszinén vagy a
mivezetéssel
érintett - a
Megbizo altal
megjelolt — mas
helyen
(munkanap)

A salyszammal
szorzott

értékelési 300
pontszamok
osszegei
ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 1-3

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kézotti pontszamot:

01) Az 1. és 2. részszempont vonatkozisidban a legalacsonyabb érték mindsiil a
legkedvez6bb tartalmi elemnek, és kap maximéalis pontszdmot, a tobbi ajanlat
értékelése soran ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Hatosag altal az oOsszességében
legelonyosebb ajanlat kivalasztasa esetén alkalmazhato modszerekrdl és az ajanlatok
elbiralasarél kiadott (KE 2012. évi 61. szam, 2012. jdnius 01.) utmutato




(tovabbiakban: utmutato) relativ értékelési modszerek cimii (II1./A.) fejezete 1. pont
ba) alpontjaban meghatarozott képletet (forditott aranyositds modszere) alkalmazza.

02) A 3. részszempont vonatkozdsiban a legmagasabb érték mindsiil al
legkedvez6bb tartalmi elemnek, és kap maximéalis pontszdmot, a tobbi ajanlat
értékelése soran ajanlatkér§ a Kozbeszerzési Hatdsig 4ltal az Osszességében
legel6nyosebb ajanlat kivalasztasa esetén alkalmazhat6 mddszerekrol és az ajanlatok
elbiralasardl kiadott (KE 2012. évi 61. szdm, 2012. jGnius 01.) Gtmutatd relativ
értékelési modszerek cimt (I11./A.) fejezete 1. pont bb) alpontjdban meghatarozott
képletet (egyenes aranyositas modszere) alkalmazza.

5.000,-Ft/nap mértékiinél kevesebb késedelmi kotbér vallalasa esetén az ajanlat
érvénytelen.

A 3. részszempont szerinti ajanlati elem esetében 10.000,-Ft/nap mértékii és az
anndl (ajanlatkérd szamara) kedvezébb vallalasokra egyarant az értékelési ponthatar
fels6 hataraval azonos szamu pont adhaté.

03) A 4. részszempont vonatkozasidban az ajanlatok értékelése az tmutatd II1.B
fejezet, Abszolut értékelési modszerek 1. alfejezete szerinti ,Pontozas” modszerével
torténik a kovetkezdk szerint:

- a 2 munkanapon vagy annél kevesebb id6n beliili megjelenés vallalasa esetén 3
pontot,

- a 3 munkanapon beliili, de 2 munkanapnal hosszabb id6n beliili megjelenés
vallalasa esetén 2 pontot,

- a 4 munkanapon beliili, de 3 munkanapnal hosszabb id6n beliili megjelenés
vallalasa esetén 1 pontot kap az ajanlat.

A 4 munkanapnil hosszabb id6n beliili megjelenés véallaldsa esetén az ajanlat
érvénytelen.

04) Amennyiben valamely érvényes ajanlatban az 1. vagy 2. részszempont szerinti
tartalmi elem nulla, és az ajanlat nem mindsiil érvénytelennek a Kbt.73. § (2)
bekezdés alapjan, Ggy azon részszempont tekintetében a hivatkozott atmutaté I11.A
fejezete (Relativ értékelési modszerek) 1. alfejezet a) pontja szerinti aranyositassal
torténik a pontozas, és e képlet alkalmazasa soran a legjobb és legrosszabb tartalmi
elem egybeesése esetén mindegyik ajanlat maximalis pontszamot kap.

05) Az Ajanlatkérd az aranyositast kovet6en meghatéarozott pontszamokat kett6 tizedes
jegyre kerekiti.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, ad0szama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
MATA-DOR ARCHITEKTURA Kft. (1112 Budapest, Di6 utca 3-5.), adészam: 13321316-2-43

Az ajanlat kivalasztasanak indokai: egyediil ez az ajanlattevé nyujtott be ajanlatot, az ajanlat az

ajanlatkér6 szdmara megfelel6

ellenszolgaltatas
osszege

1.) Fél mérnoknap miivezetés dija (Ft + AFA)
4. kategoria
3. kategoria

2. kategoria

42.750 Ft + AFA
57.000 Ft+ AFA

71.250 Ft + AFA




2.) Mérnoknap miivezetés dija (Ft + AFA)

4. kategoria 85.500 Ft + AFA
3. kategoria 114.000 Ft + AFA
2. kategdria 142.500 Ft + AFA

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: ---°

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele > X igen O nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan
igénybe venni: szakagi miivezetés, tartoszerkezet , T”, gépészet ,,G”, és elektromos ,,V’szakag

A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: - 2

V.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezése, adoszama: Céh Tervezd, Beruhazo és Fejleszt6 Zrt., adoszama:
12014055-2-43

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), addszdma és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: Céh Tervezd, Beruhézo és Fejleszt6
Zrt., adészama: 12014055-2-43

szakagi miivezetés, tartoszerkezet ,,T”, gépészet ,G”, és elektromos ,V’szakag

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama ¢€s az érvénytelenség indoka: ---

VI. szakasz: Kiegészito informaciok

VI1.1) Tovabbi informaciok: 2

VI.1.1) A szerzodéskotési moratérium idotartama
Kezdete: (éééé/hh/nn)/ Lejarata: (éééé/hh/nn)

A Kbt. 131. § (8) bekezdés b. pontja szerint a Kbt. 131. § (6) bekezdéstdl eltéréen az ott rogzitett tiz-,
illetve 6tnapos id6tartam letelte el6tt is megkothetd a szerz6dés.

VI.1.2) Az sszegezés elkészitésének idépontja: 2017/01/25

VI1.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: 2017/01/25

V1.1.4) Az sszegezés médositasanak indoka: >

V1.1.5) Az osszegezés médositasanak idépontja: * (8666/hh/nn)

VI.1.6) A médositott dsszegezés megkiildésének idépontja: 2 (666é/hh/nn)

VI.1.7) Az dsszegezés javitasanak indoka: 2




V1.1.8) Az bsszegezés javitasanak idépontja: 2 (66éé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja: 2 (8666/hh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informaciék: 2

Y sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben



