14. melléklet a 44/2015. (XI1. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek * gelolje meg az eljarasért felelés Gsszes ajanlatkérét)

Hivatalos név: Orszaggytilés Hivatala

Postai cim: Kossuth Lajos tér 1-3.

Varos: Budapest Postai iranyitoszam: 1055

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

II.1.1) A kozbeszerzés targya: Kiilonféle irodaszerek, nyomott és nyomatlan
levélpapirok, boritékok és tasakok beszerzése (680/2017)

1. rész: Kiilonféle irodaszerek (irodai kiegészitGk, irodai tarolok és rendezdk, irodai
kisgépek, irodai papiraruk, leporellok és irdszerek) beszerzése

2. rész: Kiilonféle nyomott és nyomatlan levélpapirok, boritékok és tasakok beszerzése

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

1. rész: Osszesen 173-féle irodaszer (115-féle irodai kiegészit6k, irodai tarolok és
rendezOk, irodai kisgépek, 31-féle irodai papiraru, 6-féle leporell6 és 21-féle iroszer)
beszerzése a szerz6dés idGtartama alatt, de legfeljebb a rendelkezésre all6 keretGsszeg
(38.000.000 Ft + AFA) erejéig.

2. rész: Osszesen 2-féle nyomott és nyomatlan levélpapir, 6sszesen 12-féle boriték és 1-
féle tasak, tovabba 2-féle talpas boriték beszerzése a szerz6dés idGtartama alatt, de
legfeljebb a rendelkezésre allo keretosszeg (10.000.000 Ft + AFA) erejéig.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Harmadik Rész XVII. Fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: A Kbt. 113. § (1)-(2) bekezdése szerinti nemzeti
eljarasrendben bonyolitott, kétszakaszos, targyalasos kozbeszerzési eljaras.
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Targyalasos eljaras va
alkalmazasat megalapozo6 koriilmények ismertetése:




A targyalasos eljaras alkalmazasanak jogcime az, hogy a Kbt. 114. § (5) bekezdés alapjan
a Kbt. Harmadik Rész XVII. fejezete szerinti, uniés értékhatar alatti eljarasban
targyalasos eljaras barmely esetben alkalmazhato.

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat
megalapozo koriilmények ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo6 kozzététel 2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 1 [ 1L JL 1L 1/STICICI-CICICICICICOC]

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében: * [ LWL IL /L] (KE-
szam/évszam)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indul6é eljaras esetén az eljarast
megindit6 felhivas megkiildésének, illetéleg a Kozbeszerzési Hatosag
tajékoztatasanak napja: 2 (éééé/hh/nn)

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében
tett intézkedések ismertetése: 2 -
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IV.2.4) Elektronikustdl eltérd kommunikacios eszkozok alkalmazasanak
indoka:2 -

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikust6l eltér6 modon torténs  rendelkezésre
bocsatasanak indoka: -

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szama: [ 1 ] Rész szama: 2 [ 1 | Elnevezés: Kiilonféle irodaszerek (irodai
kiegészit6k, irodai tarolok és rendezok, irodai kisgépek, irodai papiraruk, leporellok és
ir6szerek) beszerzése

Az eljaras eredményes volt x igen [1 nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaécio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[J A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek minGsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e j eljaras [ igen [ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:




V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k
altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciéok

A beérkezett ajanlatok szama: [2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevo neve, cime és adoszama, alkalmassaga indokolasa és ajanlatanak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Az ajanlattevd neve: I-COM Irodaellatas Kft.
Az ajanlattev6 cime: 1044 Budapest, Ezred u. 2.
Az ajanlattev6 adoszama: 25049813-2-41

Alkalmassag indokolasa:

Ajanlattevé az eljarast megindité felhivas megfelel6 pontjaiban el6irt kizar6 okoknak és
alkalmassagi kovetelmények mindegyikének megfelelt; az eljarast megindit6 felhivasban
el6irt pénziigyi-gazdasagi, valamint miiszaki-szakmai alkalmassagi kovetelményeket az
ajanlattevd - a Kbt. 67. § (1) valamint 114. § (2) bekezdései alapjan - megfelelGen igazolta.

Az ajanlatanak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

1. Netto ajanlati ar (nett6 képzett ar) 8 328 100,00 HUF

2. Teljesitési hataridé 3 munkanap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop
bal oldalara az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott

értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)




Az ajanlattevé neve:
Az értékelés A I-COM Irodaellatas Kft.
részszempontok
részszempontjai sulyszamai Ertékelési Ertékelési pontszam és
pontszam sulyszam
szorzata
Nett6 ajanlati ar 90 10 900
(nett6 képzett ar)
Teljesitési hataridé 10 10 100
(munkanapokban
megadva)
A sulyszammal 1000
szorzott
értékelési pontszamok
osszegei:

\Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése: -

V.2.4) Az ajanlat értékelése soran adhat6 pontszam also és fels6 hatara: 2
1-10 pont

V.2.5) Az ajanlat értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése,
amellyel az ajanlatkér6o megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Az 1. értékelési szempont (nettd ajanlati ar /nettd képzett ar) szerinti értékelés:

- Az ajanlati egységarat az adott részre vonatkozé artablazatban felsorolt valamennyi
termékre sziikséges megadni gy, hogy az tartalmazzon minden, a teljesitéssel
Osszefliggésben felmeriil6 koltséget és a szerzédés idGtartama alatt semmilyen
jogcimen nem emelhet. Az ajanlati egységar felszorzasra keriil az adott termék
tekintetében megallapitott szorzoészdmmal és az igy kapott szorzat képezi a netto6
képzett arat. A felolvasélapon az artablazat mindosszesen soraban szerepld nettd
képzett arat (nett6 ajanlati ar) kell feltiintetni.

- Az értékelés modszere: a legkedvez6bb (a legalacsonyabb (képzett) arat tartalmazd)
ajanlat a maximalis 10 pontot kapja, tobbi ajanlat pontszama pedig a legkedvez6bb
tartalmi elemhez viszonyitva, a forditott ardnyositas modszerével keriil kiszamitasra
a Kozbeszerzési Hatosagnak a nyertes ajanlattevd kivalasztasara szolgalo értékelési
szempontrendszer alkalmazésa vonatkozé ttmutatd (KE 2016. évi 147. szam; 2016.
december 21.) 1. sz. melléklete (A /1 /ba) pont) alapjan.

Az értékelés képlete (forditott aranyositas):
P= (A legjobb /A Uizsgdlt) X (P max — P min) + P min
ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama




P max: a pontskala felsé hatara

P min: a pontskala alsé hatara

A legjobb: a legel6ny0Osebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)
A legrosszabb: a legelOnytelenebb ajanlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

A 2. értékelési szempont (teljesitési hataridd) szerinti értékelés:

- A 2. értékelési szempont esetében az értékelési tablazatban megadott
idGintervallumon beliil keriil értékelésre az ajanlat. Amennyiben az ajanlattevo a
maximum teljesitési hataridé felett tesz ajanlatot, abban az esetben az ajanlata
érvénytelen, amennyiben a minimum teljesitési hataridé alatt tesz ajanlatot, abban
az esetben a maximalis 10 pontot kapja (tehat nem jar érte tobbletpont).

- Az értékelés modszere: a Kozbeszerzési Hatésag Utmutatdja 1. sz. melléklete B.
alfejezete (,Az abszolut értékelési modszerek”) 1. pontja szerinti ,Pontozas”
modszerével torténik a kovetkezok szerint:

3 munkanap — 10 pont
4 munkanap — 8 pont
5 munkanap — 4 pont
6 munkanap — 1 pont

Az ajanlatkérd az egyes részajanlatoknak az értékelési szempontok szerinti tartalmi
elemeit a meghatarozott ponthatarok kozott értékeli az ajanlatkéré altal meghatarozott
modszerrel, majd az egyes tartalmi elemekre adott értékelési pontszamot megszorozza

az adott értékelési szemponthoz tartozé stlyszammal.

Az 0sszes pontszam meghatarozisa részajanlatonként:

Az 1. és a 2. értékelési szempontokra kapott stlyozott pontszdmok osszeadasra kertilnek.
A részajanlatonként igy osszegzett pontszamok keriilnek 0sszevetésre (értékelésre).

Ajanlat kett6 tizedes jegy pontossagig megadott Osszegben (1. szamu értékelési
szempont), tovabba egész munkanapra (2. szamu értékelési szempont) kerekitve
adhato.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas
osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

A nyertes ajanlattevé neve: I-COM Irodaellatas Kft.

A nyertes ajanlattevd cime: 1044 Budapest, Ezred u. 2.

A nyertes ajanlattevé ad6szama: 25049813-2-41

A teljes ellenszolgaltatas 0sszege (a rendelkezésre all6 keretosszeg mértéke):

nett6 38 000 000,-Ft

Ez az ajanlattev6 nytjtotta be a gazdasagilag legel6nyosebb ajanlatot, az ajanlat érvényes
és megfelel6 az ajanlatkér6 szamara.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6obb ajanlatot tevo neve, cime,
adoszama, az ellenszolgaltatas 0sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele 2 [ igen x nem




A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: -

A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok)
a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezése, addoszama: 2 -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2

Az eroOforrast nyajté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek)
megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is)
tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: -

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adoszdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek)
megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is)
tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:
Az érvénytelen ajanlatot tevo neve: Eurotronik Zrt.

Az érvénytelen ajanlatot tev6 cime: 1117 Budapest, Budafoki at 111-113.

Az érvénytelen ajanlatot tev6 adoszama: 11767509-2-51

Az érvénytelenség indoka:

Az Eurotronik Zrt. (1117 Budapest, Budafoki Gt 111-113.) az els6 targyalason elhangzottak
alapjan, a targyalasi jegyz6konyvben rogzitett hataridére (mésodik targyalas id6pontjaig)
nem nyujtotta be a hianypotlasat, tovabba — az elsé targyalason modositott miiszaki leiras
alapjan — nem nytjtott be végleges ajanlatot, igy ajanlata egyéb mdédon nem felel meg az
eljarast megindito, illetve ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek a kovetkez6 okok miatt:

- Az ajanlattevl ajanlatanak 13. oldalan nem egyértelmiien nyilatkozott arrél, hogy az
1/3. (Irészertarté 4ll6) termék milyen kialakitast. Az ajanlattevé hianypotlas
keretében sem hozta 6sszhangba az 1/3. termék miiszaki leiras ,kialakitas” részét a
becsatolt mintapéldanynak megfelelGen.

- Az ajanlat 42-48. oldalain becsatolt artablazatban —az ajanlattevé nem tiintette fel
kiilon-kiilon az egyes szinek vagy jelolés /kivitel szerinti vonalkédokat az
alabbiakban felsorolt termékek vonatkozasaban (az ajanlattevd végleges ajanlatot
nem csatolt, melynek artablazataban — kiilon-kiillon soronként - megallapitasra
keriilhetett volna, hogy az aldbbiakban felsorolt termékek vonatkozasaban melyek
az egyes szinek vagy jelolés/kivitel szerinti vonalkodok): 1/5. (Iratpapucs), 1/47.
(Diszk6toz6), 1/50. (Parnafesték), 1/52. (Fedlap szines), 1/53. (Hatlap szines
fényes), 1/54. (Hatlap szines bérmintazatd), 1/57. (Fliz6spiral 6 mm-es), 1/58.
(Flzo6spiral 8 mme-es), 1/59. (Fiiz6spiral 10 mm-es), 1/60. (Fliz6spiral 12-12,5 mm-
es), 1/61. (Flizéspiral 14 mm-es), 1/62. (Fiiz6spiral 16 mm-es), 1/63. (Flizéspiral 19
mme-es), 1/64. (Flzbéspiral 22 mm-es), 1/65. (Filizospirdl 25 mm-es), 1/66.
(Fiazospiral 28-28,5 mm-es), 1/67. (Fliz6spiral 32 mm-es), 1/68. (Flizéspiral 38
mm-es), 1/69. (Fizdspiral 44-45 mm-es), 1/73. (Felir6 tabla A/4 fedeles), 1/74.
(Feliré tabla A/4), 1/77. (Gumis mappa prespan), 1/78. (Gumis mappa), 1/79.
(Gumis irattaska), 1/115. (Fiizes spiralos A/4), 1/116. (Fiizes spiralos A/5), 1/117.
(Fiizes /iskolai/ A/4), 1/118. (Fiizes /iskolai/ A/5), 1/119. (Jegyzettomb A/4), 1/120.




(Jegyzettomb A/5), 1/121. (Jegyzettomb A/6), 1/146. (Szines fénymasoldpapir),
1/155. (Golyos tollbetét), 1/161. (Ceruzabetét), 1/162. (Faceruza), 1/163. (Gyorsir6
faceruza), 1/165. (Filctoll (normal), 1/166. (Alkoholos filctoll), 1/167. (Alkoholos
filctoll), 1/168. (CD/DVD marker), 1/169. (Golyos filc), 1/170. (Zselés toll), 1/171.
(Szovegkiemeld), 1/172. (Vizualtabla-toll).

Az ajanlattevl els6 (eredeti) ajanlatanak 14-34. oldalain tobb termék esetében a
s~megajanlott termék neve” oszlopban /bal oldal/egyértelmiien megjelolte az adott
termék miiszaki paramétereit, mig a ,megajanlott termék miiszaki leirasa”
oszlopban /jobb oldal / a termék nevének leirdsdhoz képest eltéréen, azaz nem
egyértelmtien nyilatkozott az egyes miiszaki paraméterekrdl; valamint az adott
termékek koziil egyes termékeknél, ahol az ajanlattevé a ,megajanlott termék
miiszaki leirasa” oszlopban ugy nyilatkozott, hogy ,,tobbféle” szinben, ill. minimum
...-féle szinben” szallitja a terméket, azoknal a termékeknél a miiszaki leirds nem
volt egyértelmt arra vonatkozolag, hogy hany féle szinben biztositja adott termékek.
A jelen pont szerint érintett — nem egyértelmii miiszaki leirast tartalmazo -
termékek a kovetkezdk: 1/5. (Iratpapucs), 1/15. (Ol16), 1/16. (Levélbonto), 1/17.
(Lyukasztogép 2 lyukas), 1/18. (Lyukasztogép 4 lyukas), 1/23. (Gemkapocs 32-33
mm), 1/41. (Hibajavité roller), 1/42. (Hibajavito fluid vizes bazisa), 1/47.
(Diszkotoz6), 1/49. (Bélyegz6parna natar), 1/50. (Parnafesték), 1/51. (Fedlap
viztiszta), 1/52. (Fedlap szines), 1/53. (Hatlap szines fényes), 1/54. (Hatlap szines
bérmintazatia), 1/55. (Hatlap fehér fényes), 1/56. (Hatlap fehér b6rmintazata), 1/57.
(Fizospiral 6 mm-es), 1/58. (Flizéspiral 8 mme-es), 1/59. (Fliz6spiral 10 mm-es),
1/60. (Flizéspiral 12-12,5 mm-es), 1/61. (Fliz6spiral 14 mm-es), 1/62. (Fliz6spiral 16
mm-es), 1/63. (Fizospiral 19 mm-es), 1/64. (Fliz6spirdl 22 mm-es), 1/65.
(Ftzospiral 25 mm-es), 1/66. (Fliz6spiral 28-28,5 mm-es), 1/67. (FlizOspiral 32
mm-es), 1/68. (Fliz6spiral 38 mm-es), 1/69. (Fizdspiral 44-45 mm-es), 1/73.
(Felir6 tabla A/4 - fedeles), 1/74. (Felir6 tabla A/4), 1/77. (Gumis mappa prespan),
1/78. (Gumis mappa), 1/79. (Gumis irattaska), 1/98. (Nagynyomasu levegGtisztitd
spray), 1/104 — 1/109. (Légparnas tasakok), 1/111. (Dlszcsomagolo) az 1/123
(Ontapadés jegyzettomb), 1/124 — 1/127. (Ontapadés jegyzettomb és jel6l6cimkék),
1/132. (Flipchart papirtomb), 1/143. (Szalagos iroméanyfedél), 1/168. (CD/DVD
marker), 1/171. (Szovegkiemel§).

Az ajanlattevé az 1/16. (Levélbont6) termék vonatkozasaban csatolta a
mintapéldanyt, azonban az nem felel meg a Részvételi Dokumentaci6 miiszaki
leirdsaban (1d. 49. oldal) el&irt azon feltételnek, hogy ,Pengerogzités: penge a nyél
végéig rogzitett” legyen, tekintettel arra, hogy a becsatolt mintapéldanyrol
megallapithat6, hogy nem a nyél végéig rogzitett a penge.

Az ajanlattevé az 1/72. (Villamzaras dosszié A/4) termék vonatkozasaban csatolta a
mintapéldanyt, azonban az nem felel meg a Részvételi Dokumentacié miiszaki
leirasaban (Id. 60. oldal) el6irt azon feltételnek, hogy ,a boriton lecserélhet6
cimketart6” legyen, tekintettel arra, hogy a becsatolt mintapéldanyrol
megallapithato, hogy a boritén nincs lecserélhet6 cimketarto.

Az ajanlattevé az 1/75. (Névjegytartd mappa) termék vonatkozasaban csatolta a
mintapéldanyt, azonban az nem felel meg a Részvételi Dokumentacié miiszaki
leirasaban (Id. 61. oldal) el6irt azon feltételnek, hogy a termék rendelkezzen ,,12
polipropilén elvalasztolap A-Z regiszterrel”, tekintettel arra, hogy a becsatolt
mintapéldanyrdl megallapithato, hogy a termék nem rendelkezik 12 polipropilén
elvalasztolap A-Z regiszterrel.

Az ajanlattevé az 1/77. (Gumis mappa prespan) termék vonatkozisdban nem
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csatolta a Részvételi Dokumentacié6 miszaki leirasaban (1d. 61. oldal) elGirt —
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valamennyi szinre vonatkoz6 - mintapéldanyt, csupan a ,kék” szinre vonatkozo
mintapéldanyt. Az elsé (eredeti) ajanlat 23. oldalan az 1/77. terméknél az
ajanlattevé nem nyilatkozott egyértelmtien, hogy pontosan hany féle szinben
kivanja a terméket szallitani az ajanlatkéro részére.

Az ajanlattevé az 1/81. (Genotherm) termék vonatkozasaban csatolt mintapéldanya
nem felel meg a Részvételi Dokumentacié miiszaki leirdsaban (Id. 62. oldal)
elGirtaknak, tekintettel arra, hogy az ajanlatkér6 50 db/csomag csomagolasi
egységre kért ajanlatot benyujtani (melyet az ajanlattevé meg is ajanlott az
ajanlatanak 24. oldalan), ehhez képest a becsatolt mintapéldany 100 db/csomag
kiszerelésti.

Az ajanlattevé az 1/83. (Leftizhet6 ,L.” genotherm) termék vonatkozasaban csatolt
mintapéldany nem felel meg a Részvételi Dokumentécioé miiszaki leirasaban (1d. 63.
oldal) el6irtaknak, tekintettel arra, hogy az ajanlatkér6 25 db/csomag csomagolasi
egységre kért ajanlatot benyujtani (melyet az ajanlattevé meg is ajanlott az
ajanlatanak 24. oldalan), ehhez képest a becsatolt mintapéldany 100 db/csomag

kiszerelésti.

Az ajanlattevé az 1/84. (Névkitiizé tok miianyag szalagos csipeszrogzitéssel) termék
vonatkozasaban nem csatolta a Részvételi Dokumentéacié miiszaki leirasaban (ld.
63. oldal) el6irtaknak megfelel6 mintapéldanyt.

Az ajanlattevé az 1/85. (Miianyag szalagos kittiz6csipesz) termék vonatkozasaban
nem csatolta a Részvételi Dokumentacié miiszaki leirasdban (1d. 63. oldal)
elGirtaknak megfelel6 mintapéldanyt.

Az ajanlattevé az 1/96. (KépernyOGtisztitd spray) termék vonatkozasaban a
~-megajanlott termék miiszaki leirdsa” oszlopban nem jelolte meg egyértelmiien,
hogy a megjelolt 250 ml-es kiszerelésii terméket pontosan milyen kiszerelésben (pl.
doboz, flakon stb.) kivanja szallitani.

Az ajanlattevé az 1/98. (Nagynyomasu levegGtisztitd spray) termék vonatkozasaban
a ,megajanlott termék miiszaki leirasa” oszlopban nem jelolte meg egyértelmien,
hogy a megjelolt 350-400 ml-es Kkiszerelési terméket pontosan milyen
kiszerelésben (pl. doboz, flakon stb.) kivanja szallitani.

Az ajanlattevd az 1/146. (Szines fénymaéasolopapir) termék vonatkozasaban csatolta
a Részvételi Dokumentacié 73. oldalan kért szinskalat. Az ajanlat 30. oldalan az
ajanlattevd nyilatkozott arrdl, hogy 500 iv/csomag kiszerelésben kivanja az 1/146-
os terméket szallitani. Tekintettel arra, hogy nem a becsatolt szinskala, hanem a
szallitani kivant termék csomagoldsa tartalmazza — adott szinli — termék
vonalkddjat, ezért az ajanlatkéré nem tudta megallapitani, hogy az artablazatban
feltiintetett vonalkéd (47. oldal) melyik szinti fényméasolépapir csomagolasanak
vonalkodjat tartalmazza. Az elsé6 (eredeti) ajanlat 47. oldalan az artablazat az 1/146-
os termék vonatkozasaban csak az egyik szinre vonatkozo6 vonalkédot tartalmazza.
A tobbi szinli (csomagolasa) termék (6sszesen minimum 20-féle) vonalkodjat az
artablazat nem tartalmazza. Az 1/146. szami termék miszaki leirasanak ,Szin”
része nem egyértelmtien keriilt meghatarozasra, azaz az ajanlattevé nem hatéarozta
meg, hogy pontosan hany féle szint ajanl meg az ajanlatkér6 szdmara, csupan annyit
jelolt meg, hogy ,,min. 20-féle”.

Az ajanlattevé az 1/157. (Egyszer hasznalatos golyodstoll) termék vonatkozasaban
csatolt mintapéldany kialakitasa nem felel meg a Részvételi Dokumentacié miiszaki
leirasaban (1d. 75. oldal) elGirtaknak, tekintettel arra, hogy a becsatolt mintapéldany
kialakitasa nem a tinta szinével megegyez6 tolltest (mivel a tolltest atlatszo),

tovabba a tolltest és a betét nem egybeontott miianyag.




Az ajanlattevé az 1/171. (Szovegkiemel$) termék vonatkozasdban nem csatolta a
Részvételi Dokumentacié miszaki leirasaban (ld. 78. oldal) el6irt — valamennyi
szinre vonatkoz6 - mintapéldanyt, csupan a ,citromsarga” szinre vonatkozo

mintapéldanyt.

Az ajanlattevé az 1/172. (Vizualtabla toll) termék vonatkozasaban csatolt
mintapéldany mérete nem felel meg a Részvételi Dokumentacié miiszaki leirasdban
(1d. 79. oldal) el6irtaknak, tekintettel arra, hogy a becsatolt mintapéldany atméréje
22 mm (az el6irt 13-15 mm helyett), a hossza pedig 135 mm (az el6irt minimum 140
mm helyett). A termék miiszaki leirasa (ajanlat 33. oldal) nem egyértelmiien
hatarozza meg a termék atmérdjét és hosszat.

Az ajanlattevd az 1/173. (Ugyféltoll) termék miiszaki leirasa vonatkoz4isaban nem
nyilatkozott egyértelmien a termék talpar6l, azaz hogy cslszasgatldo vagy
ragaszthat6 talpi-e a termék. A becsatolt mintapéldany alapjan a termék
csuszasgatlo talpu, de errél az ajanlatidban az ajanlattevé egyértelmiien nem
nyilatkozott.

Az ajanlattevé az 1/125. (Ontapados jegyzettomb) termék vonatkozasaban az ajanlat
46. oldalan becsatolt artablazatban két oszlopban eltéréen jelolte meg a termék
méretét (76 x 127 ill. 75 x 125 mm), mig a miiszaki ajanlatban (28. oldal) 75 x 125

mm méretben keriilt a termék feltiintetésre.

Az ajanlattevd végleges ajanlatdban nem nyilatkozott arrol, hogy az 1/157. (Egyszer
hasznalatos golyodstoll) és az 1/159. (Mechanikus ceruza) termékeket valoban a
becsatolt minta, ill. miiszaki leiras szerint (ajanlat 31. oldala), ,1 darab”
kiszerelésben kivanjak-e széllitani ajanlatkéré részére, tekintettel arra, ilyen
forméaban az ajanlatkéré azt allapitotta meg, hogy a termék nem rendelkezik az
egyedi beazonositasra alkalmas vonalkéddal. Darabra tortén6é megajanlas esetén
minden egyes darabnak tartalmaznia kell a termék vonalkodjat. A megajanlott
termékeken azonban nincs vonalkdd, azokra az ajanlattevé ontapados cimkével,
kézzel ragasztotta ra. Az ajanlattevé az els targyalason nyilatkozott arrél, hogy a
kiszerelési egységnek megfelel6 mintapéldanyokat csatolja a végleges ajanlatba,
valamint a végleges ajanlat miiszaki leirdsat a targyalason elhangzottaknak
megfeleléen modositjak. Az ajanlattevé a végleges ajanlatot az els6 targyaldson
elGirt hataridére nem nyujtotta be.

Az ajanlattevé a végleges ajanlatot nem csatolt be, igy nem nyilatkozott arrol, hogy
az 1/161. (Ceruzabetét) terméket valoban a becsatolt minta, ill. miiszaki leiras
szerint (ajanlat 31. oldala), ,tubus” kiszerelésben kivanja-e szallitani ajanlatkérd
részére, tekintettel arra, ilyen forméaban az ajanlatkéré azt allapitotta meg, hogy a
termék csomagolasa (tubus) nem rendelkezik az egyedi beazonositasra alkalmas
vonalkoddal. /Darabra torténd megajanlas esetén minden egyes darabnak
tartalmaznia kell a termék vonalkodjat. A megajanlott termékeken azonban nincs
vonalkod, azokra az ajanlattevé ontapados cimkével, kézzel ragasztotta ra./ Az
ajanlattevé az els6 targyalason nyilatkozott arrdl, hogy a kiszerelési egységnek
megfelel6 mintapéldanyt csatolja a végleges ajanlatba, valamint a végleges ajanlat
miszaki leirasat a targyalason elhangzottaknak megfeleléen modositja. Az
ajanlattevd a végleges ajanlatot az els6 targyalason elGirt hataridére nem nydjtotta
be.

Az ajanlatkérd az elsé targyalason az I/112. (Mutat6 A/4) és az I/113. (Mutat6 A/5)
termékek miiszaki leirasat moédositotta oly moédon, hogy a ,,spiralos” kivitel helyett
mindkét termék esetében ,kotott” kivitelt kért megajanlani a végleges ajanlatban.




Az ajanlattevé a modositott miiszaki leirasnak megfelel6 végleges ajanlatot nem
nyujtott be az I/112., illetve az I/113. termékek vonatkozasaban.

- Az ajanlatkér6 az els6 targyalason az I/97. (KépernyoGtisztit6 kendé Wet/Dry)
termék miszaki leirasat modositotta oly médon, hogy a ,,1 csomagban 10-10 db
szaraz és nedves torl6kend6” kiszerelés helyett ,,1 csomagban 20-20 db szaraz és
nedves torl6kend6” kiszerelést kért megajanlani a végleges ajanlatban. Az
ajanlattevé a modositott miiszaki leirasnak megfelel§ végleges ajanlatot nem
nyujtott be az I/97. termék vonatkozasaban.

A felsoroltak okan az Eurotronik Zrt. ajanlattevé ajanlata az 1. rész vonatkozasaban a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az ajanlattételi
hataridére benyujtott eredeti ajanlata egyéb modon nem felel meg az ajanlattételi
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek.

altal tett intézkedések ismertetése: 2

A szerz6dés szama: [2] Rész szama: 2 [2] Elnevezés: Kiilonféle nyomott és nyomatlan
levélpapirok, boritékok és tasakok beszerzése

Az eljaras eredményes volt x igen [] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[0 A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindGsitették.
Az eredménytelenség indoka:

L] A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras L[] igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevik neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k

altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [3]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevo neve, cime és adoszama, alkalmassaga indokolasa és ajanlatanak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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Az ajanlattevd neve: I-COM Irodaellatas Kft.
Az ajanlattevé cime: 1044 Budapest, Ezred u. 2.
Az ajanlattevé ad6szama: 25049813-2-41
Alkalmassag indokolasa:

Ajanlattevl az eljarast megindit6 felhivas megfelel6 pontjaiban eléirt kizaré okoknak és
alkalmassagi kovetelmények mindegyikének megfelelt; az eljarast megindito6 felhivasban
eléirt pénziigyi-gazdasagi, valamint miiszaki-szakmai alkalmassagi kovetelményeket az
ajanlattevd - a Kbt. 67. § (1) valamint 114. § (2) bekezdései alapjan - megfelel6en igazolta.

Az ajanlatanak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

1. Nett6 ajanlati ar (nett6 képzett ar) 73 278,00 HUF

2. Teljesitési hatarid6 3 munkanap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop
bal oldalara az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott

értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevé neve:
Az értékelés A I-COM Irodaellatas Kft.
részszempontok
részszempontjai stlyszamai | FErtékelési Ertékelési pontszam és
pontszam salyszam
szorzata
Nett6 ajanlati ar 90 10 900
(nettd képzett ar)
Teljesitési hatarid6 10 10 100
(munkanapokban
megadva)
A sulyszammal 1000
szorzott
értékelési pontszamok
0sszegei:

\Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:-

V.2.4) Az ajanlat értékelése soran adhat6 pontszam also és fels6 hatara: 2
1-10 pont
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V.2.5) Az ajanlat értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése,
amellyel az ajanlatkéro megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Az 1. értékelési szempont (nett6 ajanlati ar /nett6 képzett ar) szerinti értékelés:

- Az ajanlati egységarat az adott részre vonatkozoé artablazatban felsorolt valamennyi
termékre sziikséges megadni gy, hogy az tartalmazzon minden, a teljesitéssel
osszefliggésben felmeriil6 koltséget és a szerzddés idGtartama alatt semmilyen
jogcimen nem emelhet6. Az ajanlati egységar felszorzasra keriil az adott termék
tekintetében megallapitott szorzoszammal és az igy kapott szorzat képezi a nettd
képzett arat. A felolvasélapon az artablazat mindosszesen soradban szereplé netto
képzett arat (nett6 ajanlati ar) kell feltiintetni.

- Az értékelés modszere: a legkedvezGbb (a legalacsonyabb (képzett) arat tartalmazo)
ajanlat a maximalis 10 pontot kapja, tobbi ajanlat pontszama pedig a legkedvez6bb
tartalmi elemhez viszonyitva, a forditott aranyositas médszerével kertil kiszamitasra
a Kozbeszerzési Hat6sagnak a nyertes ajanlattevd kivalasztasara szolgalo értékelési
szempontrendszer alkalmazasa vonatkozé utmutatd (KE 2016. évi 147. szam; 2016.
december 21.) 1. sz. melléklete (A /1 /ba) pont) alapjan.

Az értékelés képlete (forditott aranyositas):

P = (A legjobb / A vizsgait) X (P max — P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

P max: a pontskala felsé hatara

P min: a pontskala als6 hatara

A legiobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)
A legrosszabb: a legelénytelenebb ajanlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

A 2. értékelési szempont (teljesitési hataridd) szerinti értékelés:

- A 2. értékelési szempont esetében az értékelési tablazatban megadott
id6intervallumon beliil keriil értékelésre az ajanlat. Amennyiben az ajanlattevé a
maximum teljesitési hataridé felett tesz ajanlatot, abban az esetben az ajanlata
érvénytelen, amennyiben a minimum teljesitési hataridé alatt tesz ajanlatot, abban
az esetben a maximalis 10 pontot kapja (tehat nem jar érte tobbletpont).

- Az értékelés modszere: a Kozbeszerzési Hatésag Utmutatdja 1. sz. melléklete B.
alfejezete (,Az abszolut értékelési modszerek”) 1. pontja szerinti ,Pontozas”
modszerével torténik a kovetkezok szerint:

3 munkanap — 10 pont
4 munkanap — 8 pont
5 munkanap — 4 pont
6 munkanap — 1 pont

Az ajanlatkérd az egyes részajanlatoknak az értékelési szempontok szerinti tartalmi
elemeit a meghatarozott ponthatarok kozott értékeli az ajanlatkéré altal meghatarozott
modszerrel, majd az egyes tartalmi elemekre adott értékelési pontszamot megszorozza
az adott értékelési szemponthoz tartozo sulyszammal.

12



Az 0sszes pontszam meghatarozasa részajanlatonként:

Az 1. és a 2. értékelési szempontokra kapott stilyozott pontszamok 0sszeadasra keriilnek.
A részajanlatonként igy osszegzett pontszamok keriilnek osszevetésre (értékelésre).

Ajanlat kett6 tizedes jegy pontossagig megadott Osszegben (1. szamu értékelési
szempont), tovabba egész munkanapra (2. szamu értékelési szempont) kerekitve
adhato.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas
osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

A nyertes ajanlattevé neve: I-COM Irodaellatas Kft.

A nyertes ajanlattev6 cime: 1044 Budapest, Ezred u. 2.

A nyertes ajanlattev6 ad6szama: 25049813-2-41

A teljes ellenszolgéltatas 0sszege (a rendelkezésre allo keretosszeg mértéke):

nett6 10 000 000,-Ft

Ez az ajanlattev6 nytjtotta be a gazdasagilag legel6nyosebb ajanlatot, az ajanlat érvényes
és megfelel6 az ajanlatkér6 szamara.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime,
adoszama, az ellenszolgaltatas 0sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele 2 [ igen x nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: -

A nyertes ajanlatot kovets legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok)
a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozo6(k) megnevezése, adoszama: 2 -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adoszdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek)
megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is)
tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: -

Az erGforrast nyujté szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek)
megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is)
tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezbb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:

1. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve:
Profil-Copy 2002 Kft. — Boritékonline.hu Kft. kozos ajanlattevék

Az érvénytelen ajanlatot tevék cime:

- Profil-Copy 2002 Kft. cime: 3531 Miskolc, Kiss Ernd tt 15-2.
- Boritékonline.hu Kft. cime: 1033 Budapest, Szentendrei at 89-95. 3. ép.

Az érvénytelen ajanlatot tevék ad6szama:
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- Profil-Copy 2002 Kft. ad6szama: 12933086-2-05
- Boritékonline.hu Kft. adészama: 12913820-2-41

Az érvénytelenség indoka: A Profil-Copy 2002 Kft. — Boritékonline.hu Kft. kozos
ajanlattevék altal az eljaras 2. része vonatkozasaban benyujtott ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdés a) pontja alapjan érvénytelen, mivel azt az ajanlattételi hatarid6 lejarta utan
nyudjtottak be.

2. Az érvénytelen ajanlatot tevl neve: Eurotronik Zrt.
Az érvénytelen ajanlatot tev6 cime: 1117 Budapest, Budafoki at 111-113.
Az érvénytelen ajanlatot tev6 addszama: 11767509-2-51

Az érvénytelenség indoka:

Az Eurotronik Zrt. (1117 Budapest, Budafoki ut 111-113.) az elsé targyalason elhangzottak
alapjan, a targyalasi jegyz6konyvben rogzitett hataridére (mésodik targyalas
idépontjaig) nem nytjtotta be a hidAnypotlasat, tovabba — az elsé targyalason modositott
miiszaki leiras alapjan — nem nyujtott be végleges ajanlatot, igy ajanlata egyéb modon
nem felel meg az eljarast megindito, illetve ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek a kovetkez6
okok miatt:

- Azajanlattevd a 2. rész valamennyi terméke vonatkozasaban az els6 (eredeti) ajanlat
35-38. oldalain megjelolt kiszerelésekhez képest nem a megajanlott kiszerelések
szerinti mintapéldanyokat, hanem 1-1 db mintapéldanyt csatolt be, kézzel
raragasztva a — kézzel irt — vonalk6dokat, melyeket az ajanlatkéré nem fogad el,
azok nem a termék egyedi azonositasara alkalmas vonalkodok. Ajanlatkéré az elsé
targyalason rogzitetteknek megfeleléen (moédositva a miiszaki leirasban a
mintapéldanyok becsatolasara vonatkozo feltételeket) kérte a 2/1., 2/5., 2/12.,
2/13., 2/14. és a 2/15. termékek esetében benyujtani a megajanlott kiszerelési
egységnek megfelel6 mintapéldanyokat. Az ajanlattev6 az els6 targyalason elGirt
hatarid6ig nem tett eleget a hidnypotlasi felhivasnak, nem csatolta be a kért
mintapéldanyokat.

- Az ajanlattevé nem csatolt be végleges ajanlatként olyan artablazatot, melyben a
2/1. (Levélpapir bordazott Rives A/4) és a 2/3. (Boriték bordazott LA4 két szinnel
nyomott) termékek esetében a megajanlott ,,tobbféle” szinek szerinti vonalkédok,
valamint a vonalkddokhoz tartozo szinek soronként feltiintetésre keriiltek volna.

- Az ajanlatkérd az elsé targyalason a 2/2. szamu termék (Levélpapir két szinnel
nyomott) Részvételi Dokumentaciéo 80. oldalan rendelkezésre bocsatott miiszaki
leirasat a ,Minimalis Miiszaki Kovetelmény” oszlopban a termék ,Kivitel” sorat az
alabbiak szerint modositotta: , Két szinnel nyomott, kiillonb6z6 szoveggel”. Ennek
megfelel6en a 2/2. szdmu termékre vonatkozodan az artablazat is modositasra keriilt
az aladbbiak szerint: ,Levélpapir - két szinnel nyomott A/4”. Az ajanlattevé a
modositott miiszaki leirdsnak megfelel§ végleges ajanlatot, valamint a 2. rész
vonatkozasaban modositott artablazatot nem nydjtott be a 2/2. szamu termék
vonatkozasaban.

A felsoroltak okan az Eurotronik Zrt. ajanlattevé ajanlata a 2. rész vonatkozasaban a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az ajanlattételi
hataridére benyujtott eredeti ajanlata egyéb modon nem felel meg az ajanlattételi
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek.
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V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k

altal tett intézkedések ismertetése: 2 -

VI. szakasz: Kiegészito informaciok

VI.1) Tovabbi informaciék: 2

VI1.1.1) A szerzodéskotési moratorium idotartama

Kezdete: (2017/09/22) / Lejarata: (2017/10/02)

V1.1.2) Az 0sszegezés elkészitésének idopontja: (2017/09/21)

VI1.1.3) Az 0sszegezés megkiildésének idopontja: (2017/09/21)

VI1.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az 0sszegezés modositasanak idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

'VI.1.6) A modositott 0sszegezés megkiildésének idéopontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI1.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka: 2

V1.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI1.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idopontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.10) Tovabbi informaciok: 2

L sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben
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